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L’audience a été prise au sicge dela juridiction, en audience publique, le 14 février 2013.

Décision réputée contradictoire.

COMPOSITION
Marie-Sophie RICHARD, conseiller |a cour d’appel de Paris, agissant sur délégaﬁon du
premier président de cette cout,

débats et de Marie-Annick MARCINKOWSKI,

assistée de Camille PIAT, greffier lors des
et en présence de Emma AGESILAS, greffier

greffier lors du prononcé de la décision,

stagiaire.

APPELANT :

Monsieur . : , nne faisant ’objet des soins)
né le 15 novembre 1981 & Paris 16™

demeurant - PARIS

(e aollement hospitalisé & "Hopital Sainte Aonc
Comparant en personne assisté de Me Corinne VAILLANT, avocat au barreau de PARIS,

commis d’office, toque R199

INTIME ;

Monsieur le Directeur de ’Hépital Sainte Anne
1 rue Cabanis - 75014 PARIS

Non comparant ni représenté

TIERS :

Madame .

demeurant . . 75004 PARIS

Non comparante ni repésentée

MINISTERE PUBLIC :

TRAPEROQ, substitut général, qui 2 donné son avis &



*kk

a été admis & compter du 17 janvier 2013 en soins psychiatrigues SOUS

e |

M.
la forme d’une hospitalisation compléte a’hopital Sainte Anne par décision du directeur de

[ établissement prise & la demande d’un tiers, en I’espéce sa mére Mme
sur Je fondement de 'article L 3212-1 11 1° du code de 12 santé publique-

Saisi par requéte du directeut de I’hopital en date du 22 janvier 2013 en application de
J'article L 321 1-12-1 du code de Ja santé publique le juge des libertés et de 1a détention de
Paris a, par ordonnance en date du 29 janviet 2013, rejeté les moyens soulevé tirés de
Iirrégularité de la procédure résultant de ]'absence de mention sur les décisions d’admission
et de maintien du nom et de la qualité du signataire de welles-ci ainsi que de I"absence de
motivation de ces décisions et ordonné la poursuite de Jamesure d’hospitalisation compléte.
Par déclaration motivée reque le 7 février 2013, M. a interjeté appel de
cette décision.

Conformément aux dispositions de Particle R 3211-19 du code de la santé publique,
I’appelant, le directeur de]'hopital SAINTE ANNE, lamérede]’ intéressé, le ministere public
ont &té avisés que I’audience se tiendrait le 14 février 2013 au siége de Ja cour.

1’audience §'est tenue publiquement au sigge de la juridiction.

SUR CE,
: indique qu'il n’ajamais refusé les soins et qu’il 2 suivi les traitements
ue Iui donne son médecin. Il évoque le contentieux familial avec sa mére, précise qu’il
refuse la mesure et que la décision {’arréter son traitement a été prise €n accord avec son

médecin.

Maitre VAILLANT, son copseil, soutient que la procédure d*admission en soins
psychiatriques sans onsentement dont fait 1'objet son client est entachée d'irrégularités
puisque Ja décision d’admission comme la décision de maintien ne sont pas :

étre admis une identification de leur auteur par comparaison avee
extérieurs, et que les deux décisions se réferent & des certificats médicaux qui n’ont pas été

joints. Elle sollicite également {*infirmation au fond dés ors que Je patient accepte les soins
ot ne dénie pas ses troubles.

Le directeur de I’hopital Sainte Anne n’a pas comparu.

Le ministére public a conclu au maintien de la mesure compte tenu de la fragilité de 'alliance

thérapeutique.
MOTIFS DE LA DECISION :

de la éd;

Il résulte des articles L 3212-1 et L 3212-4 du code de la santé publique qu’une personne

atteinte de troubles mentaux peut faire |’ objet de soins Esychiatriqucs alademande d'un tiers

si certaines conditions sont réunies, sur décision d'un directeur de 1’établissement m_entionné
3 l'article L 3222-1 et qu'elle peut faire 1’objet d’une prolongation de soins toujours sur

décision du directeur de ’établissement.

Llarticle L 3216-1 du code de la santé publique, applicable & compter du 1ejanvier 2013,
dispose que Ja régularité des décisions administratives prises en application des chapitres I
aTV du titre 1 de laloi du 5 juillet 2011 relative aux modalités des soins psychiatriques ne
peut étre contestée que devant le juge judiciaire. Lejuge des libertés et de la détention

des contestations mentionnées au pretmier alinéa du présent article dans le cadre des instances

introduites en application des articles L 3211-12 ¢t L 3211-12-1. Dans ce cas, |'irrégularité

affectant une decision administrative mentionnée au premier alinéa du présent article
droits de la

n’entraine la mainlevée de 1a mesure que s’il en est résulté une atteinte aux
personne qui en faisait I’ objet.
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En application des dispositions de 1'article L 3911-3 alinéa 3 du code de la santé publique,
toute personne faisant I'objet de soins psychiatriques en application des chapitre 1T et I de
1a loi du 5 juillet 2011 doit étre informée le plus rapidement possible et d’une maniére
appropriée a son état de la décision @’ admission et de chacunc des décisions pronongant le
maintien des soins ou définissant la forme de ja prise en charge et des raisons qui la motivent.
En application des dispositions de l'article 4 dela loi n® 2000-321 du 12 avril 2000 relative
aux droits des citoyens dans leurs relations avec 1’ administration les décisions rendues
dojvent comporter outre a signature de leur auteurt ]a mention en caractéres lisibles de leur
nom, prénom €t qualité de sorte 4 I"identification du signataire ne peut résulter d'une
comparaison avec des éléments extrinséques non portés 2 12 connaissance de 1’intéressé
comme en 1'espéce la requéte du directeur de I’hdpital ou {e courriex qui 1’ accompagne.

La décision de maintien mentionne Jes certificats médicaux confirmant {a nécessité du
maintien des soins psychiatriques sans consentement sans en indiquer ni 12 date ni I'auteur
de sorte qu’il est impossible de vérifier que les certificats jo i ionné
dans la décision qui de ¢e fait apparait également non motivée.

Les irrégularités ainsi constatées ont porté atteinte aux droits de ¥ - dans
lamesure ol g'il résulte du certificat initial établi parle docteur CHARLES le 17 janvier 2013

et visé précisément dans la décision d’admission que le patient a &€ informé lors de son
admission de la nécessité de son hospitalisation alaquelleil donne son accord, 12 décisionde
maintien qui raentionne que * “le patient a pu formuler des observations, sauf impossibilités
mentionnées par le certificat médical’, ne permet pas €n Iabsence d’ identification possible
de celui-ci de vérifier que S "a bienété informé du maintien de 1a mesure

ou que son état ne lui permettas.t'pas d"en prendre cONNAISSANCE.

1 convient en conséquence AUV de ) ensernble de ces €léments d'infirmer Ja décision déférée

et d’ordonner la main levée de la mesure de goins sous contrainte de . -
sous la forme d’une hospitalisation compléte.

Les dépens seront laissés 2 1a charge du Trésot Public.

PAR CES MOTIFS

Le magistrat délégataire du premier ident de la cour d’appel, aprés débats en audience
publique, statuant par décision réputce contradictoire:

INFIRME I’ ordonpance déférée,

CONSTATEY irrégularité des décisions d*admission et de maintien,

?RDONNE en conséquence 12 main levée de ]amesure d’hospitalisation compléte dont fait
‘objet :

LAISSE les dépens 3 la charge de UEtat.

Ordonnance rendue l¢ 19 FEVRIER 2013 par mise a disposition at greffe de la cour,
les parties en ayant été préalablement avisées dans les conditions prévues at deuxiéme

alinéa de P'article 450 du code de procédure civile.

ONFORME ;
OPIE Gj"é‘(‘gﬁﬁ'c LE MAGISTRAT DELEGATAIRE

ORDONNAI;LCE D }9 FEVRIER 2013
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