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TRIBUNAL de GRANDE
INSTANCE de VERSAILLES

GREFFE du JUGE des LIBERTES
et de la DETENTION

ORDONNANCE DE MAINLEVEE
DUNE HOSPITALISATION SQUS

CONTRAINTE
(L. 5 juillet 2011 ; D. 18/07/201))

N° dossier : 12/01297
N° de Minute ; 12/01304

Monsieur Jle Directeur da centre
hospitalier Marcel RIVIERE

¢/

Madame /

T e e e
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~ NOTIFICATION par télécopic comtre récépissé i §
tonsieur le Dirgtteur de i'établissement hospitalier

I - NOTIFICATION pir remise de coplo contro signa
par téiécopic contre récépimé 3 Iintérossée

LE : 4 janvier 2013

LE : 4 janvicr 2013

l

i NOTIFICATION par remise de cople & monsieur ke

procureur de ia Réprbliguc

LE 1 4 janvier 2013
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REPUBLIQUE FRANCAISE
AU NOM DU PEUPLE FRANGAIS

EXTRNT DER MNLTES DU SECRETAFIAT GREFFE DU TRIBUNAI
‘GAANDE INSTANCE DE LA CIRCONSCRIFTION JUDICIRE: DE

VERSALLESIDEMRTEMENT DES '
ORDONNAN gE
(Hospitalisation sous contrainte)

LE QUATRE JANVIER DEUX MILLE TREIZE

Devant Nous, Alphonse THIRY, Premier Vice-Président, juge de
libertés et de la détention au tribunal de grande instance de Versaille
assisté de | » Greffier, & audience d

vendredi 4 janvier 2013,

DEMANDEUR

Monsieur le Directeur du centre hospitalier de MANTES LA
JOLIE
2 boulevard Sully - 78200 MANTES LA JOLIE

réguliérement convoqué, absent et non représenté

DEFENDEUR

Madame / 4
demeurant : Chez ~ =~

actuellement hospitalisée au centre hospitalier Marcel RIVIERE

régulidrement convoquée, absente et représentde par Maitre Gaélla
SOULARD, avocat au barreau de Versailles commis d'office
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1, née le 26.07.1985 a Paris 13, demeurant . . _ fait 'obi
depuis le 25 décembre 2012, au centre hospitalier Marcel Rividre, d'une mesure de souns psychiatriques sous la fgm
d'une hospitalisation compléte, sur décision du directeur d’établissement ot'dans le cadre d'un péril immine

conformément a Uarticle £3212-1-2-2° du code de la santé publigue. -

Le 31 décembre 2012, le directeur d*établissement a saisi le juge des libertés et de la détention afin quiil solt statu
conforrément aux dispositions des articles [, 3211-12-1 4 L. 3212-12 et des articles L 3213-12L 3213-11 du coc

de la santé publique, sur les suites de cette mesure.

Le Procureur de la République, avisé, a requis le maintien de la mesure.

n'a pas compary, un certificat médical attestant de cette impossibilité, elle était représ::ntég par Maitr
Gatlle SOULARD, avocat au barreau de Versailles commis d’office, qui a soulevé des moyens de nullité.

La cause entendue A l'audience, 'affaire a été mise en délibéré cojour, par mise 2 disposition de Fordonnance au greffi
du service du juge des libettés et de 1a détention.

DISCUSSION

11 résulte des dispositions de Farticle I 3211-12-1 du code de la santé publique qu'il appartient au juge des libertés
et de la détention d'assurer un contrdle systématique des situations des patients faisant 'objet de soins psychiatriques

sous forme d'hospitalisation compléte, sans leur consentement.

Vu le certificat médical initial, dressé le 24 décembre 2012 par le Docteur YAHIQUI;

Vu le certificat médical dit des 24 heures, établi le 25 décembre 2012, par e Docteur LERMUZEAUX;
Vu le certificat médical dit des 72 heures, dressé le 27 décembre 2012 par le Docteur DIAWARA ;

Vu I'avis conjoint établi le 31 décembre 2012, Jes Docteurs DIAWARA et FAYOLLET;

Gaélle SOULARD fait valoir : “Je reprands mes conclusions écrites. Iy a un curateur, il apparait sur le certificat médical
du 8™ jour. Sur l'incompétence de 'autewr de la décision d'admission, la décision n'a pas été prise par le directeyy
d'établissement. Le eurateur n'a pas é1é informé de la procédure. Absence de notification de maintien en soins. La cour
administrative d'appel et le conseil d'Etat omt bien rappelé que ces nolifications devaient apparaitre. Les décisions
d’admission et de maintien ne sont pas motivées, elles ne font que renvoyer aux. certificats médicaux, Sur la rétroaetivitd, la
décision est datée du 26 alors que le certificat est du 25 décembre, or une décision administrative ne peut éire réfroactive.
Enfin, la commission administrative n'a pas été avertie de I'hospitalisation.” '

Depuis U'entrée cn vigueur de la foi du 5 juillet 2011, les établissements hospitaliers ne peuvent prendre des décisions
d'admission et de maintien en hospitalisation sous contraintc qu'aprés avoir recueilli les obsetvations de 12 personne
qui en fait 'objet, en application des dispositions de I'article L 3211-3 du Cods de la Santé Publique : « Avant chaque
décision pronongant le maintien des soins en application des articles L, 3212-4, L. 3212-7, L. 3213-1 et L. 3213-4
- ou définissant la forme de la prise en charge en application des articles L. 3211-12-5, L. 3212-4, L. 32131 et L.
- 3213-3, la personne faisant l'objet de soins psychiatriques est, dans la mesute ot son état le permet, informée de ce
' projet do décision et mise & rméme de faire valoir ses obsetvations, par tout moyen et de maniére appropriée a cet état.
“En outre, toute personne fajsant 'objet de soins psychiatriques en application des chapitres II et TI du présent titre
“ou de T'article 706-135 du code de procédure pénale est informée :
a)Le plus rapidement possible et d'une maniére appropriée 4 son état, de fa décision d'admission et de chacunc des
décisions mentionnées au deuxiéroc alinéa du présent article, ainsi que des raisons qui Jes motivent ;
b)Dés I'admission ou aussitdt que son état le permet et, par )a suite, 4 sa demande et aprés chacune des décisions |
mentionnées au méme deuxieme alinéa, de sa situation juridique, de ses droits, des voies de recours qui luﬂ sont
ouvertes et des garanties qui lui sont offertes en application de l'atticle L. 3211-12-1. IR
{‘Javis dt:) lct:‘ctc personine sur les modalités des soins doit étre recherché et pris en cousidération dans toute la mesure
u possible. »
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Cette exigence a &6 ignorés par L'INSTITUT MARCEL RIVIERE;. |

Aucun document de notification n'a été transmis, s'agissant des déeisions de maintien en soins psycmatnques d
27 et 31 décembre 2012..

Le Centre Hospitalier n'est donc pas en mesure de justifier de l'information qui a ét¢ faite &

Aucun certificat médical n’établit que. 11°était pas en mesure de comprendye ces notifications..

~ Cette carence a causé un préjudice dans la mesure ol ¢lle n'a pas été informeée de ses droits et n'a pt

été en mesure d'exercer un quelconque recours A rencontre des décisions d'admission et de maintien en hospitalisatic
compléte.

En conséquence sans qu’il soit besoin d’exarviner les autres moyens soulevés par il convient d
donner mainlevée de son hospitalisation.

Cepcndant P’état de sauté du patient, tel qu’il résulte des certificats médicaux versds & la procédurs, justifie que 1
mainlevée de la mesure de soins psychiatriques sous la forme de I’hospitalisation compléte ne prenne effet qu’apré
I"établissement d"un programme de soins, de sotte quelle ne prendra effet qu’a Pissue dun délai de 24 heures,

PAR CES MOTIFS
Statuant publiquement, par ordonnance contradictoire et en premier ressott,

ORDONNONS la mainlevée de la mesure de soins psychiatriques sous forme d'hospitalisation compléte &

.
A

Vi Jes dispositions de I’article L 3211-12-1 du code ds la santé publique;

DISONS que la mainlevée ne prendra effet qu’a ’issue d'un délai de 24 heures afih quun programme de soins puisse
8tre établi;

Rappelons que sur Je fondement des dispositions des articles L 3211-12-4 et R 3211-20 du code de 1a santé publique

- le recowrs n'est pas suspensif d'exécution, sauf décision du Premier Président de la Cour d'Appel de Versailles

"»
¢

déclarant le recours suspensif.

! Prononcé par mise & dlsposmon au greffe par Alphonse THIRY, premier vice-président, assisté de Blandine
DEVALLOIS greffier, qui ont signé la minute de la présente décision.




