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JL.D. ORDONNANCE SUR REQUETE DU REPRESENTANT de L’ETAT
N° RG : 12/02402 POURSUITE DE L’HOS_PITALISATION COMPLE:I‘E AVANT

' L’EXPIRATION D’UN DELAI DE QUINZE JOURS A COMPTER

DE I’ ADMISSION
- rendue le 09 Octobre.2012 f
Article L -12-1"du Code de Ia sanite publique
DEMANDEUR :

MONSIEUR LE PREFET DE POLICE, demeurant 3 rue de Cabanis - 75014 PARIS
Non comparént, non représenté

DEFENDEUR

La personne faisant l’dbjet des soins :

actuellement hospitalisé 3 PHOPITAL SAINTE ANNE
Comparant assisté de Maitre MAUGER-POLIAK, a.vocat choisi
MINISTERE PUBLIC :

avisé, non comparant, ayant donné son avis par mention écrite au dossier.en date du 8 octobre 2012 ; .

TS

Nous, Thietry WURSTEN, Vice-président, ' _ _
Juge des libertés et de la détention au Tribunal de Grande Instance de Paris,

assisté de Myriam GROFF, Greffier stagiaire,
statuant au siége du tribunal de grande instance de Paris,

DEBATS :

Attendii que les débats portent sur la santé mentale du défendeur ; qu’ilrésulterait de leur publicité une atteinte
a I’intimité de la vie privée ; qu’ils doivent donc avoir lieu en chambre du conseil ;

Monsieur Thierry WURSTEN a exposé la procédure,

] déclaré : : :
Pour moi ’hospitalisation est une double peine, ¢ 'est un dewxiéme jugement. J'avais un travail avant de venir-
& Ihdpital, une vie normale. Il n’y a pas de probléme pour un suivi & Uextérieur. Je fais des efforts, mon
psychiatre ne voit pas les efforts que je fais avec les autres patients. J ai vu deux psychiatres, un sur uncourt *

instant et qui a décidé de m’interner ef un second qui étail contre mon internement.

Maitre MAUGER-POLIAK, consei! de la personne hqspifalisée, a été entendu en ses observati
Le Juge a avisé les parties que la décision sera rendue dans l'aprés midi par mise a dispositi




MOTIFS DE I’'ORDONNANCE

Attendu que sefton Particle L. 3213-1 du Code de la santé publique, le représentant de I’ Etat dans le
département prononce par arrété, au -vu d’un certificat médical circonstancié, l’adm15510n en soins
psychiatriques des personnes dont les troubles mentaux :

. nécessitent des soins
. et compromettent la sfireté des personnes ou portent atteinte, de fagon grave, & I’ordre public ;

Que selon Iarticle L. 3211-12-1 du méme Code I’hospitalisation compléte d”un patient ne peut se poursuivre
sans que le juge des libertés et de la détention, prealablement saisi par le représentant de I’Etat, n"ait statué sur
cette mesure avant I’expiration d’un délai de quinze jours & compter de 'admission ; que cette saisine est
accompagnée d’un avis conjoint rendu par deux psychiatres de I’ etabllssement

Attendu quewait {’objet, depu1s une décision d’admission en date du 28 septembre

2012, d’une mesure de soins psychiatriques ; que par requéte du 5 octobre 2012 le Préfet de Police nous saisit
pour que la poursuite de cette mesure soit ordonnee

~ Attendu que pour s’opposet & la poursuite de I’ hospitalisation compléte, le patient fait valoir qu’il est apte &
prendre ses soms dans un milieu non contraint, de méme son avocat souléve dans des conclusions déposees 1
I’audience qu’en violation des dispositions de I’article L. 321 [-3 du code de la santé publique le patlent n’ai
- aucun moment été informé de ses droits et que admis en soins psychiatrique sur décision du représentant de
I’Etat le 28 septembre 2012, aucun certificat médical ne mentionne de troubles compromettant la siireté des

' personnes ou portant atteinte de fagon grave a ["ordre public ;

Attendu qu’il résulte certes de ’avis conjoint rendu par lés deux psychlatres de l’etabllssement en date du 8

. octobre 20 12 que le patient est circonspect quant 4 la nécessité d’un suivi au long terme, mais qu’en |état du

(
|

dossier il s’avére impossible de savoir si le patient a été informé du projet de sa prise en charge et mis 4 méme
 de faire valoir ses observatlons par tous moyens et de maniére appropnee a son etat ;

Attendu qu’il n’est pas avéré qu’il lui ait été fait mention de ses droifs spécifiés & I'article L3211-3 du code .-
de la santé publique ;

Attendu que le patient a mdlque a laudience qu’il était parfaitement d’accord pour etre fraité, mais pas dans
le cadre contraxgnant qui lui est actuellement imposé ; ,

- Attendu qu’il ne résulte pas du dossier qu’existeraient des risques graves d’atteinte & I’ordre public ou a la
“slireté des personnes, que dans ces conditions, il convient d’ordonner la mainlevée de la mesure qui ne prendra

toutefois effet que 24 heures aprés la notification de cette décision a toutes les parties, pour permettre s’il y a
lieu la mise en place d’un programme de soins ;

Attendu que les dépens seront laissés 4 fa charge du Trésor Public.

PAR CES MOTIFS -

Apres débats en chambre du consell statuant par décision contradictoire mise a disposition au greffe, et en
prcmler ressotrt,

Rejetons la requéte ;

Ordonnons la mainlevée de fa mesure d'hospitalisation compléte dont fait Fobjet AN

Décidons cependant que cette mainlevée prendra effet dans un dela: maximal de 24 heures afin qu’un
_programme de soins puisse, le cas échéant, étre établi en application de I’ article L.3211-2-1.

Laissons les dépens ila charge du Trésor public. '

Fait et jugé a Paris, le 09 Octobre 2012
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Le Greffier . - . ' Le Vlce—Premderﬁ m;r Yoy,
: Juge des hbertes et ael da TR
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